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Les premiers écrits

(1747-1762)






INTRODUCTION

Kant, reniant ses premiers écrits, a lui-méme soubaité que
la publication de ses wuvres commence par celle de la Disser-
tation de 1770. Mais [’hiftorien a le devoir de ne pas respetter
ce vau. Dés les premiers textes, il voit naitre et se développer
la pensée qui conduira an criticisme, et découvre les premiéres
influences qui s’exercent sur cette pensée. Kuno Fischer estimait
que, pour expliquer la philosophie de Kant, il fallait d’abord
en suivre la formation hiftorigue. Delbos le pensait aussi.

Dans la Méthodologie transcendantale d¢ /a Critique
de la raison pure, Kant lui-méme diflingue les « procédés
techniques de la recherche » et I’ « art architeflonique de la
raton », c'eft-a-dire ’acquisition, sans rigles précises, des
connaisances, et la réalisation de ['unité syStématique du savoir.
Et il note que ce n'eft qu'aprés avoir, pendant longtemps,
rassemblé des matériause « sous la direlfion d’une idée profon-
dément cachée en nows » que mows powvons « esquisser archi-
teffoniquement un tont d’aprés les fins de la ravon ». 1l y a
done en, chey Kant, et de som propre aven, toute une période
d’enquétes partielles, durant laguelle I’ babitait cependant [ idée
cachée qui devait plus tard dominer sa philosophie.

Mais cette idée ne parvenait pas encore & unifier les résultats.
Comme le remarque Delbos*, le syStéme de Kant, contrairement

1. Vi¢tor Delbos, La Philosophie pratique de Kant, Alcan/P.U.E.,
1969, p. 6.
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& celni de Leibnig, « s'eft conflitué pitce & pitce avant de
s’organtser dans som esprit ». « L’idée architelfonique » ef,
chez Kant, « une conguite, non un don® ». C’est pourquoi bien
des contradiflions, au moins apparentes, demenreront dans le
sySteme. Certains commentatenrs dénonceront le caralfére arti-
ficiel de son unité, et Delbos écrira® que la Critique de la
raison pure « représente, en la transposant sous une forme
dolrinale abstraite, I’hiftoire réelle de I'esprit de Kant ». De
cette hiftoire, seule ’étude des écrits antérienrs & 1770 permet
‘apercevoir les premiers moments.

*

Emmannel Kant eft né le 22 avril 1724 a Konigsherg. Il
entre, en 1732, an gymnase de cette ville, le « Collegium Fride-
ricianum », dont le direflenr ¢St le prédicatenr pittifte Schaltz,
LI perd sa mére en 1737. En 1740, il s'inscrit & I’Université
de Kinigsberg, 0a il a pour maitre Martin Knutgen. C’est en
écontant les legons de Knutzen qu’il déconvre a la fois le rationa-
lisme de Leibnig, la dofirine de Wolff, présentée en une sorte
de conrs fait de queStions, d’axiomes, de propositions, de corel-
laires et de scolies (ce qui le persuade que la « méthode sévere
de Villusire Wolff » et la véritable forme de la philosophie
syStématique ), et les principes de la physique de Newton. La
mort de son pére, en 1746, contraint Kant & quitter I’ Univer-
sité sans y prendre ses grades. Il se fait alors préceptenr, et
occupe cetie fonltion, en des familles diverses, jusqu'en 1755.

En 1746, cependant, Kant présente au doyen de la Faculté
de philosophie un essai rédigé en allemand, les Pensées sur la
véritable évaluation des forces vives. C’ef? /2 son premier
onyrage qui, gréce & la libéralité d’un oncle, parait, & Kinigs-
berg, Pannée suivante, & savoir en 1747. Cet éerit scientifique
eft déja philosophique : il et dominé par des questions de
méthede, et I'on y déconvre denx traits qui se retromveront dans
Densemble de ['muvre kantienne : le souci de conserver, des
doltrines apprises, tout ce que ’on peut maintenir, et [effors
poar résoudre leurs contradittions grice & I'analyse.

1. Ibid.
2. Ibid., p. 59.
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Sans donte ce premier onvrage manifesle-t-il une grande
volonté d’indépendance. Kant va jusqu’a dire que ['on pent
« tenir pour rien [ autorité d’un Newton et d’un Leibniz quand
elle pent entraver la décomverte de la vérité ». Mais, d’une
part, il prétend établir ses affirmations en les fondant sur
DPexpérience, congue d la fagon de Newton; d’antre part il
essate de concilier, pour la mesure des forces, la formule de
Descartes et celle de Leibniz. C’eSt bien 1d vouloir sanver, des
dollrines antérienres, tout ce qui peut I’étre. Comment, cepen-
dant, maintenir des affirmations qui s’opposent ¢ Kant croit
pouvoir y parvenir en séparant une méthode mathématique et
une miéthode physique, ayant chacune lenr champ d’application
déterminé et diftind.

Selon Kant, en effet, on ne peut réduire la dynamique & la
ghométrie. « Le corps que considére la mathématique » n'eft
pas le corps que I’on rencontre dans la nature; I’ « epace » eft
un ordre, un concept, non une « réalité ». C’eft done a tort que
Descartes a étendu & la physique ce qui west vrai que de la
Ghométrie, et que Leibniz a introduit en mathématiques des
notions #sues de la dynamigue. Or, séparer ainsi, et séparer
ponr conserver tout acquis en déterminant sa portée et en le
situant & sa véritable place, c’eft déja toute I'inspiration cri-
tigue. Dés 1747, on voit Kant opposer [’extra-Spatial et le
§patial et, d’antre part, diftinguer le nécessaire, propre anx
mathématiques, d’avec le contingent, domaine de la physigue.

*

En 1754, Kant publie, dans les Konigsbergschen Frag-
und Anzeigungs-Nachrichten ses Recherches sur la
question : la Tetre a-t-elle subi quelques modifications
dans son mouvement de rotation depuis son origine ?
et son essai La Terre vieillit-elle ? Recherche faite au point
de vue physique. Ces éerits manifestent le sonci d’écrire une
hiftoire de univers : par la suite, la gbographie, science a
lagnelle Kant attachera toujours une grande importance, demen-
rera avant tout, & ses yewx, une hiftoire de la Terre. Mass,
dés 1755, Kant révéle une ambition plus vaste. Il publie son
Histoite générale de la nature et théorie du ciel, o4 4/
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décrit la fagon dont se forment les altres, lenrs syftimes se
subordonnant les uns aux autres, et le monde passant, par nne
transformation conSlante et répétée, du chaos & Pordre et de
Dordre an chaos. :

En cet onvrage se trome formulé, pour la premitre fois, le
probléme du rapport de la physique et de la métaphysique, et
cela en fonition de Iopposition de Newton et de Leibniz ou,
Plus généralement, du conflit entre les partizans dy miécanisme
et ceux: de la finalité. On pent maintenir, en ce sens, que I’éerit
de Kant 5t encore tssu d’ une réflexion sur des doclrines antérienres,
d’une pensée sur des pensées. On y voit, en particulier, se pré-
ciser Ja position de Kant vis-a-vis de Newton. Celui-ci propo-
sait, du monde, une explication mécanifte. Mais il laissait
grande place & la finalité, et & ce que Malebranche anrait
appelé une aftion particalitre de Dien. Chey Newton, Dien
Jfournit an monde sa premitre impulsion, a la matitre sa
Stracture propre; il dispose les astres de telle sorte qu'ils ne
tombent pas les uns sur les antres, il intervient sans cesse pour
gque la déperdition des forces w'entraine pasl’arrét du monvement.
Kant, plus proche en cela de Descartes que de Newton,
expligne Iunivers par le senl jen des loss physiques.

Mats on trowve awssi, dans son owvrage, le souci de sawve-
garder toutes les vérités em les sitwant chacnne en son ordre,
et méme I amorce de la distinttion entre nne camalité nouménale
et une causalité diterminable dans le temps. Selom Kant, en
effer, mécansme et téléologie ne s’excluent pas, mais sont
compléimentaires. L'ensemble des lois de la nature suffit &
expliguer la marche du monde, et méme sa formation, par Je
passage & ordre & partir du chaos; mats Pexciftence méme des
lots promve Dien. Ainsi 'altion divine eft maintenne comme
cause premitre d’un univers mécaniquement expligné, I'unité
du monde devient le principe téléologique des lois elles-mémes.
Bien plus, la téléologie se prolonge en théologie : les premves de
Dieu tirées de Pexiftence et de Pordre de univers, preuves
qui seront crifiguées dés 1763, somt, em I75s5, résolument
acceptées, et la portée métaphysigue de la connatssance humaine
w'est nullement mise en camse. Kant off an Slade de ce qn'il
appellera plus tard le dogmatisme. Il va méme, abandonnant
toute pradence, jusqu’a donmer libre cours & som imagination
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en ce qui comcerne les autres mondes et lenrs hypothétiques
habitants.

Ce ne sont pourtant pas les questions philosophignes posées
dans I onvrage qui ont fait la célébrité de I’Histoire générale
de la nature et théorie du ciel. C’e? e fait que, par une
sorte d’anticipation géniale, Kant aborde le probléme aunguel
s’attachera plus tard Laplace, et fait dériver le monde, tel
qre nous le vayons, on tel que nous le révéle I’ aftronomie, d’nne
sorte de chaos on la matitre eft initialement répandue an
basard dans Pefpace. Celte formation s’opére par le senl jeu
des forces d’attration et de répulsion, auntrement dit selon Je
mécantsme. Kant excpligne ainsi la formation du syftéme solaire,
et méme de 'univers entier. En réalité, sa théorie s'inspire de
celle de Thomas Wright. Et I’on doit aussi noter qu’a la méme
épogre Lambert développe des thémes analogues.

*

On trowvera plus loin, dans ce volume, de larges extraits
de ’Histoire générale de la nature et théorie du ciel. Pour
permetire an lellenr de situer ces extraits, nons allons résumer
Domvrage tont entier en indignant son plan.

En sa Préface, Kant commence par écarter les objettions
d’ordre religieusc gue 'om pourrait opposer 4 som projet.
Llexplication mécanifte de la nature w'exclut pas Dien; au
contraire, elle le suppose : les loss pewvent jouer mécaniquement
et tirer, d’elles-mémes, le monde du chaos tout en conconrant
a une fin. Kant prend ici Pexemple du régime des vents a la
Jamaigue : ces vents s’expliquent de fagon purement physique,
et, pourtant, ils rendent sewls 'ile habitable. Au refte, la
régularité des lois oSt toujours source d’ordre. Kant sépare donc
son mécantsme de celui des atomistes anciens, qui invoguent le
hasard, et le rapproche de celui dn Monde de Descartes.

I montre ensuite que son entreprise eSt réalisable ef, cette
Jfoss, s’appuic sur les déconvertes de Newton. I va expliquer
comment, de la matiére, a pu et a dii sortir un monde, et croit
du reste plus aisé de rendre compte de la formation de I univers
Physique que de la genbse du moindre des vivants.

Kant rend alors hommage G ses prédécesseurs : comme enx,
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il va traiter du monvement des étoiles fixes, des nébuleuses, ete.
Il excplignera la formation du monde & partir des senles forces
d’atiraltion et de répulsion, reconnaissant, dn refte, que som
exposé w'anra pas la riguenr de la géométrie, et que toutes les
parties de som traité natteindront pas wme égale certitude, ne
posséderont pas nne égale solidité.

La premiére partie de I’onvrage, intitulée « Esquisse d’une
constitution des étoiles fixces en sySteme ainsi que de la multipli-
cité de semblables syStémes d’éroiles fixes », eSt précédée d’une
Introduttion, dans laquelle Kant reprend ['excposé des lois de
Newton, et met en lumitre ce qu’il appelle la constitution sys¥é-
matique de univers. 1l indique dans une note que cette intro-
duttion est proposée, « comme préparation & Iintelligence de la
théorie qui suit, & censc qui penvent n’étre paz suffisamment au
courant des principes newtoniens ».

Aprés cette introduttion, Kant passe 2 / "étude de I’ « ordre
syStématique » que ’on tromve entre les plandtes tournant autonr
du Soleil, et eftime qu'un tel ordre pent étre retromvé dans les
étoiles fixes. 1l le promve @ partir de I’observation de la Voie
lattée. Toutes les étoiles sont animées de momvements orbitanx
antonr d’un ou de plusienrs centres.

Kant trace alors les « traits du systime des étoiles fixces an moyen
du syStéme planétaire agrandi a l'infini », montre que la Stabilité
des étoiles fixces et seulement apparente, voit dans les nébulenses des
syStimes d’étoiles irés éloigntes. 11 congoit ainsi des ensembles ton-
Jours plus immenses, et remarque que, « guand on considére les
parties de la nature selon certaines perspelfives| ... ] certaines pro-
priétés se manifestent qui, autrement, passeraient inaperues ».

Llefprit peat done s'élever & des systemes d’aftres de plus
en plus vastes : « il W'y a point I de fin, mats un abime d’une
véritable immensité, on sombre toute capacité des comcepts
bumains, fhit-elle élevée par le seconrs de la science des nombres.
La sagesse, la bonté, la putssance qui s’y sont révélées sont
infinies, et an méme degré fécondes et ailives ».

Kant remarque du rete qu’il 'y a pas moins de progrés a
Saire « & petite échelle ». 11 eSpére anssi que I’on déconvrira de
nouvelles planites, intermédiaires entre les planites alluellement
connues et les cométes, et que ’on pourra ainsi établir un lien
entre les planétes et les comites.
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La denxciéme partie traite « Du premier état de la nature, de
la formation des corps céleftes, des camses de lenr mouvement
¢t de lenr relation syStématigue, amssi bien dans le syftéme

. planétaire en particulier que dans la création tout entiére ».

Son chapitre premier eft intitulé « De Iorigine du systime
planétaire en général et des camses de ses momvements ». On
pent, remargue Kant, chercher la cause de [’univers dans la
matiére ou en Dien. Mass on pent aussi s’efforcer de tromver
un concept « dans leguel ces rassons, contraditloires en apparence,
penvent et doivent étre unies ». Kant croit avoir décowvert ce
concept. Mais il ne présentera sa théorie qu’a titre d’hypothése.

Llexcplication part d’un premier état de la nature : les
éléments de la matitre y sont diSpersés a travers Uefpace, rien
west encore formé. Mais les éléments « possident par essence
des forces pour se melire en momvement ». Ici jone I attratiion.
On assiste alors au commencement de la formation des corps.
Cette formation a liew aux points de plus forte attrattion :
les éléments tombent vers ces centres.

Cela dit, Kant se limite an syftéme solaire. 1l explique Ja
natssance du Solei] et, par la révolution de toutes les particules
autour de ce corps central, la formation et le momvement des
planites.

Dans le chapitre second, « De la densité diverse des planétes
et du rapport de leurs masse », il établit que la densité des
Planétes augmente avec la proximité du Soleil; lenr masse, an
contraire, croit avec la diffance, les influences mntuelles des
Dplanites powvant cependant produire des exceptions & cette
régle. La raiton en e mécanique : les particules les plus lonrdes
tombent plus avant vers le Soleil avant d’adopter un mouvement
circalaire; les planttes plus lointaines, se formant & partir d’un
Plus large eSpace, possédent une plus grande quantité de matitre.
Le corps central a la plus grande masse, la plus grande partie
de la matiére ne parvenant pas & I’équilibre qui permet le mon-
vement circulaire. La densité du Soleil égale la densité moyenne
des corps qui tournent autonr de lui.

Kant, fassant allusion & I’HiStoire naturelle générale et
patticuliere de Baffon, parue en 1749%, termine ainsi son

1. T. I, p. 138.
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chapitre : « Cette conséquence nécessaire de notre syfiéme trouve
une hewrense confirmation dans la comparaison que M. de
Buffon, ce philosophe si justement célébre, a établie entre les
densités de Iensemble de la matitre planétaire et celle du Soleil :
il tromva entre les denx une similitude comme entre 640 et 650.
Si des conséguences naturelles et nécessaires d'ume doftrine
tromvent dans les rapports réels de la nature de si henreuses
confirmations, peut-on croire enmcore que cet accord entre la
théorie et [’ observation soit di & un simple hasard ? »

Le chapitre trosiéme, « De Pexcentricité des orbites plané-
taires et de origine des comites », s’efforce de tirer parti du
principe leibnigien de continuité. L’esccentricité des orbites
croit avec la distance du Soleil. On peut donc penser qu'il y a
passage graduel des planttes aux cométes, carallérisées précisé-
ment par excentricité de lewrs orbites. La rasson principale en
et que la force d’attraction diminue avec la diffance par rapport
an Soleil : cette diminntion entraine I’ angmentation des pertur-
bations du mowvement circulaire des astres. Le chapitre se
termine par ['examen de diverses propriétés des cométes :
masse, quene et, pour certaines, sens rétrograde du mouve-
ment.

Le chapitre quatriéme es? intitulé « De [origine des lunes et
des monvements des planéies antour de leur axe ». Kant eftime
gue [origine des lunes (les satellites des planétes ) eft la méme
que celle des planttes du systeme solaire. La direition de lenr
moupement vient de I'impuision de petites particules de plus
grande vitesse, en révolution antonr du Soleil. Seules les planétes
de grande masse penvent avoir des lunes. L'éloignement du Soleil
Javorise aussi lenr formation. Kant admet du refte le carattére
hypothétique de plusieurs de ses explications.

Le chapitre cinguiéme traite « De Iorigine de I’annean de
Saturne et du calenl de la rotation jowrnaliére de cette planite,
d’aprés ses rapports avec U'annean ». Le premier état de
Saturne a été semblable a celui d’une cométe. Puss, par la dimi-
nution de son excentricité, son trajet s’est rapproché du cercle.
Les vapeurs montées de la cométe ont alors cessé de se renonveler,
mais ont gardé lenr mowvement, di & la rotation de [afire.
Elles ont constitué un annean. Et, & ce propos, Kant revient a
la considération de ’entendement de Dien.
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Il calenle  ensuite le ifemps de rotation de  Saturne
(6h 23 mn 535, réisultat, du reste, inexatt). Et il pense que
U annean doit étre composé de plusienrs anneansc concentrigues, cela
en ramson de la différence de vitesse du bord inférienr et du bord
supérienr.

LI excpligue enfin ponrquoi les antres planttes wWont pas
d’annean, mais suppose que la Terre en a jadss possédé un, dont
la rupture ponrrait expliguer le déluge.

Le chapitre sixciéme a pour titre « De la lumiére sodiacale ».
En cette bréve étude, Kant étend & la lumitre odiacale 'expli-
cation gu'il a donnée de I’annean de Saturne. Mass, cette fois, il
eftime que ce n'eft pas la vitesse des particules qui les fait se
maintenir & diftance; ¢’eft ' action des rayons du Soleil.

Le chapitre septiéme iraite « De la création dans toute
Détendue de son infinité, aussi bien selon eSpace que selon le
temps ». Il eft suivi d’un supplément : « Théorie ginérale et
hiftoire dn Soleil en général ». Voici le résumé que, dans sa
« Table de Panvre entiére », Kant donne lui-méme de ces
textes : « Origine d’un grand syStime des étoiles fixes. Corps
central an milien du sysSime des étoiles. Infinité de la création.
Relation syftématique générale dans tout son ensemble. Corps
central de toute Ja nature. Continnation successive de la création
dans toute 'infinité des temps et des eSpaces par la formation
incessante de nomveaux mondes. Considération sur le chaos de
la natare non formée. Décadence et difparition graduelle de
Dunivers. Convenance d’mn tel concept. Renowvellement de la
nature détruite. » Et, en ce qui concerne le supplément : « Pour-
quoi le corps central d’un univers eft-il un corps en fen. Considé-
ration plus précise de sa nature. Idée des changements de Iair
qui Uentonre. Exctinittion des soleils. Apeit de leur fignre apercne
de pres. Opinions de M. Wright sur le centre de toute la nature.
Rettification de cette opinion. »

Le chapitre huitiéme vent fournir la « Preuve générale de
Dexatlitude d’wne  théorie mécanique de [organiation de
Dunivers en général, et en particalier de la certitude de la pré-
sente théorie ». La nature se développe d’elle-méme, mais son
harmonie révéle qu'elle a sa source dans un entendement supréme.
Il ne fant done pas croive que les loss, comme telles, ne produtsent
gue du désordre, et qu’il faille, pour établir I’ordre, une inter-
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vention particulidre de Dien. Kant soutient donc a la fois que
la nature obéit & des lots et gu’elle dépend d’un autenr divin :
le fait que les lois naturelles conduisent & ordre témoigne que
Jeur origine et en Dien.

Kant conclut que le mode de constitution mécaniqne de
Dunivers qu'il a présenté et le vrai, et Iétablit encore par
Détude du mouvement et de la vitesse des aftres. Au reste,
déclare-t-il, la nature comprend en elle tous les degrés de la
diversité. Newton a renoncé & saisir, & partir des forces de la
nature, les forces d’impulsion imparties anx corps céleStes. Et
il a, de la sorte, établi une ligne de partage séparant la nature
et la main de Dien. Or, la théorie de Kant résout cette difficulté :
elle déconvre le mécanisme qui a sufi @ mettre en mouvement
tonte la matiére de la nature en formation. Ce mécanisme
promve Dien, mais ne demande pas que Dien intervienne en son
déronlement.

Kant confirme encore sa théorie par la considération du
rapport enire les masses planétaires et les diftances qui séparent
les planites. « La force de produtlion, dit-il, a été plus altive
au centre gu’an loin. »

La trossitme partie contient un « essai de comparaison,
Jfondée sur les analogies de la nature, entre les habitants des
diverses planétes ». Kant reprend ici la question, souvent
débattue an XVIII® siécle, consiftant a se demander si les autres
planétes sont habitées. Cela ne lui semble pas certain, mass,
d’autre part, il eftime qu’on ne saurait, en ce domaine, accorder
& la Terre un privilege exclusif. 11 se livre alors & un certain
nombre de considérations sur Iimperfeition de I’ homme. I/ croit
que la perfettion intellelinelle des habitants des aftres eff lice &
la plus ou moins grande vitesse de la matiére dont ces astres sont
composés, pense qu’elle grandit avec la diftance des afires par
rapport au Soleil, et fait 'hypothése que la valenr morale
pourrait suivre la méme loi. Sa conclusion porte sur ce qui
adpiendra a I’homme dans la vie future.

Ainsi, Kant, tendant, plus radicalement gue Newton, &
Délimination de toute finalité en physigue, mats maintenant
DU affirmation de Dieu, semble, dés ses premiers éerits, situer la
science sur une sorte de plan horigontal, plan qui demenrera le
sien dans la Critique de la raison pure. Ez son sonci d’expli-
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cation scientifigue ne le détomrne pas de ses préoccupations
métaphysigues et morales.

L’Histoire générale de la nature et théorie du ciel parut
sans nom d’antenr. Mais anonymat w'en fut pas longtemps
refpecté : dés le mois de mai 1756, un jonrnal de Kinigsherg
signale que [onvrage et dii & Kant. L’éditenr ayant fait faillite
durant impression, ses biens furent mis sous scellés, ce qui
excpligne la rareté de ’édition originale (E. Adickes ne pur
la retrouver que dans six  bibliothiques allemandes) et le
fait que cette auvre de Kant demenra pratiquement inconnue
de ses comtemporains. En 1755, on en trowve semlement une
recension dans wun journal de Hambourg. [. H. Lambert,
publiant, en 1761, ses Cosmologische Briefe iber die
Einrichtung der Welt, #’en fait aucune mention. Laplace,
abordant le méme sujet en 1796, Uignore. Il fandra attendre le
milien du X1X® sigcle pour voir certains savants attirer ['atten-
tion sur [’HiStoire générale de la nature et théorie du ciel :
c’eSt senlement en 1865 que Zollner, en ses Photometrische
Untersuchungen, parlera, a propos de la théorie de la nébu-
leuse primitive, de I’ « hypothése Kant-Laplace ». Mais il
sera alors trop tard pour que I’ wuvre de Kant puisse exercer, dans
le développement des sciences, I influence qu’elle anrait eneen 175 5.

Quelle importance Kant lni-méme a-i-il, dans la suite de sa
vie, accordée @ son auvre de jennesse ? 1/ et inexcalt de prétendre,
comme on l’a fait parfoss, qu’il s’en soit fotalement détaché.
Sa correfpondance en comporte plusienrs mentionst. L’Unique
Fondement possible d’une démonstration de I’existence
de Dieu contiendra, sous le titre de Cosmogonie?, un impor-
tant résumé de la seconde partie de I’ onvrage, et, & propos de la
valenr régulatrice du principe de continnité, la Critique de la
raison pure rappellera la conception de 1755 en ce qui concerne
le rapport de excentricité des orbites et de I'éloignement de la

1. Voir, par exemple, lettre 168 du 8 juin 1781, AK, X, 273-
274; lettre 445 du 2 septembre 1790, AK, XI, 203-204; lettre 466
du 19 avril 1791, AK, XI, 252-253, etc.

2. AK, I, 137-151, p. 405-422 de la présente édition.
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plantte par rapport au Soleil'. Enfin, en 1791, Kant chargera
J. F. Gensichen de préparer de larges extraits de son euvre
de 1755, extraits deftinés a étre publiés & la suite d’écrits de
Dastronome W. Herschel sur La Stru&ure du ciel, et deman-
dera que 'on apporte & son texte primitif quelgues modifica-
tions. On tromvera la mention de plusienrs de ces modifications
dans les notes du tradulenr.

Sur I’Histoire générale de la nature et théorie du ciel,
on pourra consulter les pages 206 & 315 du tome II de :
Adickes, Kant als Naturforscher (Berlin, 1925 ); C. Wolf,
Les Hypotheses cosmogoniques, examen des théories
scientifiques sur lorigine des mondes (Pari, 1886,
onvrage qui domne en appendice la premibre ef jusqu'ici la
senle tradufion frangasse de envre de Kant); P. Laberge,
La Théologie kantienne précritique, Otfawa, 1973, p. I1-
47, et les notes de J. Rabts dans [édition de I’ Académie de
Berlin.

I’Histoire générale de la nature et théorie du ciel
west pas le senl éerit de Kant datant de 1755, Cette méme
année, Kant obtient la promotion et [’habilitation grice a denx
théses latines : ’Bsquisse sommaire de quelques médita-
tions sut le feu ¢# Jz Nouvelle explication des premiers
principes de la connaissance métaphysique. Une #roi-
siéme thése latine, la Monadologie physique, eff sontenne
en 1756. Kant pent alors donner des cours, avec le titre de
privat-docent. 1] professera ainsi librement, jusqu’en 1770,
date a lagnelle il obtiendra Iordinariat, antrement dit la titnla-
risation.

Le texte de I’Esquisse sommaire de quelques médita-
tions sut le feu #e fut pas édité : il ne parut qu’en 1839, dans
Dédition Hartenftein. En cet essai, Kant, s’¢loignant de Des-
cartes pour se rapprocher de Newton, rattache la chalenr an
monpement ondulatoire du milien élastique qui, selon lui, se
trouve entre les atomes et sert de subfirat & !’attraition.

1. AK, III, 438-439.
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