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    Présentation

    Cet ouvrage rassemble quelques écrits de jeunesse : La mode en 1830 -- Quelques reflets de la vie sociale en 1830 -- Actualité du saussurisme -- Analyse du contenu. Comment définir les indéfinis
Il est préfacé par Michel ARRIVE qui expose de façon très stimulante ce qui devrait constituer le point de vue théorique et épistémologique des sémioticiens d'aujourd'hui sur les premiers travaux du fondateur de l'Ecole de Paris. Dans son introduction, Thomas Broden adpote un point de vue plus documentaire, centré sur les aspects historiques et sociaux de ces premiers écrits sémio-linguistiques de l'auteur de "Sémantique structurale".
Les textes ont été établis par Thomas F. Broden et Françoise Rivaux, ce qui a nécessité un lourd travail résultant des regards croisés des deux chercheurs.
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Avertissement

Thomas F. Broden


L’état du dernier exemplaire des thèses d’A. J. Greimas, double (ou triple) de la dactylographie originale, ne permettait plus qu’une consultation sur place dans la salle de lecture du dépôt de thèses de la Sorbonne. Nous nous sommes proposé d’éditer le texte en livre, pour le rendre plus accessible aux chercheurs. A. J. Greimas eut l’amabilité d’approuver et même de faciliter ce projet initié et poursuivi par Thomas F. Broden. Selon le vœu primitif de l’auteur, nous y avons joint des illustrations des toilettes évoquées, les choisissant en général dans les mêmes journaux de mode qui constituent le cœur du corpus dépouillé dans La mode en 1830. D’autre part, Greimas avait eu l’idée de rééditer des articles datant d’avant Sémantique structurale qui ne pouvaient être consultés que dans des revues disparates. Les deux textes choisis pour figurer à la suite des deux thèses offrent un premier échantillon de ces travaux. L’ensemble du recueil donne ainsi un bon aperçu de l’acheminement de la pensée de l’auteur depuis la tentative lexicologique jusqu’au projet de sémantique structurale. Michel Arrivé a eu l’obligeance de rédiger la préface de l’ouvrage. Nous avons en outre reproduit la réponse qu’il avait faite en 1965 au second article de Greimas, sélectionné pour figurer dans ce recueil. Le lecteur trouvera également un avant-dire ainsi qu’une bibliographie des publications d’A. J. Greimas, établies par T. Broden.

Le texte des deux thèses sur la mode d’A. J. Greimas que nous livrons aux lecteurs a été établi à partir des tapuscrits de la Sorbonne, que A. J. Greimas n’avait jamais repris. L’orthographe des termes de mode relevés dans le corpus et des citations (en italique dans le texte) respecte celui des sources originales, qui diffèrent parfois de l’usage actuel et admettent davantage de variation, surtout pour les emprunts de mots étrangers et pour les expressions de création récente — tous deux nombreux dans le vocabulaire de la mode — qui nous valent par exemple une hésitation entre garrick et carrick, et quatre manières d’écrire jockey (mancheron). Dans un petit nombre de cas, les références bibliographiques contenues dans les nombreuses notes établies par A. J. Greimas pour chacune des deux thèses, ne sont pas aussi précises qu’on pourrait le souhaiter. Les textes des deux thèses ont été revus et corrigés par T. Broden et Françoise Ravaux-Kirkpatrick pour assurer la clarté de l’expression. Certaines précisions ont été apportées par T. Broden sous la forme de notes supplémentaires aux deux thèses.

Nous voudrions signaler ici les apports décisifs qui ont permis à ce projet d’aboutir, en premier lieu celui d’A. J. Greimas lui-même, sans l’appui duquel nous n’aurions rien pu entreprendre, ainsi que l’aide d’Anne Hénault, qui s’est impliquée pour ce livre et qui a œuvré de façon déterminante pour sa réalisation. Françoise Ravaux-Kirkpatrick a travaillé à l’établissement du texte définitif des deux thèses à partir des tapuscrits de la Sorbonne et des transcriptions dactylographiées, corrections et annotations de T. Broden. Elle a d’autre part procédé à la plupart des dernières corrections et à la mise en place de l’ensemble du recueil. Nous sommes redevable également envers Mme Keane Greimas qui a soutenu ce livre et a rendu possible sa parution, et aux conservateurs et chefs du service de prêt de la bibliothèque de la Sorbonne, M. Y. Nexon et M. J.-F. Demas qui nous ont permis l’accès au manuscrit des thèses et nous en ont fourni une photocopie. Plusieurs organismes nous ont accordé des crédits ou des bourses pour la réalisation de ce projet : The National Endowment for the Humanities ; University of Nebraska-Lincoln ; Purdue University ; Purdue Research Foundation.

En ce qui concerne la consultation et la reproduction des illustrations, nous tenons à remercier pour leur aide le personnel de Grosvenor Rare Book Room de la bibliothèque Buffalo and Erie County Library à Buffalo (New York), M. le conservateur William Loos, le Pr Stephen Mangione de Buffalo College et Mary Jo Corso de Purdue University.

Nos remerciements vont aussi à Lisa Huffman-Cyliax, Ingo Cyliax et Joan Sutherland, pour leur travail dactylographique et à Susan Clawson. Nous sommes également redevables à nos collègues Reed Benhamou, Paul Benhamou, Anne Violin et Peter Kirkpatrick pour leur aide, ainsi qu’à François Rastier pour l’intérêt qu’il a toujours porté à ce projet.

Nous nous permettons de dédier cette édition à la mémoire de A. J. Greimas.
NB. — Les notes de l’éditeur sont signalées par « n.e. ».





Préface mêlée de souvenirs sur la préhistoire de la sémiotique


Michel Arrivé




J’aurais été bien étonné, en 1983, si on m’avait révélé que, quinze ans plus tard, je serais amené à faire la préface d’un ouvrage comportant essentiellement les deux thèses de doctorat d’État [1]  d’Algirdas Julien Greimas. Pendant l’été de cette année-là, Greimas participait, à Cerisy-la-Salle, au Colloque organisé « à partir et autour de son œuvre » par Jean-Claude Coquet et moi-même. La dernière séance du colloque était consacrée à une manière d’interrogatoire de Greimas par les participants. Je m’intéressais déjà à l’époque à l’histoire de la sémiotique, et précisément à son enracinement dans la linguistique. L’occasion s’offrait donc d’interroger Greimas sur son passé de lexicologue — c’est-à-dire essentiellement sur ses deux thèses de 1948. Greimas me fit une réponse détaillée et dépourvue d’équivoque pour laquelle je lui cède la parole :


« Deuxième question d’Arrivé [2]  : “Quel rôle a joué la lexicologie structurale ?” Arrivé rappelle, d’ailleurs sympathiquement, que ma thèse d’État portait sur le vocabulaire de la mode à l’époque romantique. En effet, j’ai commencé par des recherches que je n’ose maintenant appeler recherches mais qui se situaient dans la façon de faire des linguistes, disons, autour de 1940-1950. Je crois que la fonction de mon passage par la lexicologie, c’est la fonction stimulante de l’échec. C’est parce que j’ai vu, après un travail de cinq ou six ans, que la lexicologie ne menait nulle part – que les unités, lexèmes ou signes, ne menaient à aucune analyse, ne permettaient pas la structuration, la compréhension globale des phénomènes – que j’ai compris que c’est “sous” les signes que les choses se passent. Évidemment, une sémiotique [3] , c’est un “système de signes”, mais à condition de dépasser ces signes et de regarder, je me répète, ce qui se passe sous les signes. Ce genre de postulat ou d’intervention, il a fallu que je le vive pour vraiment y adhérer. Pour moi, la non-pertinence du niveau des signes, je l’ai vécue dans mon expérience lexicologique parce que c’est la lexicologie que nous avons cherché à fonder avec Georges Matoré [4]  dans les années 1940-1950 ».

(Greimas, 1987a, p. 302-303)



On le voit : le rôle affecté par Greimas, trente-cinq ans après, à ses deux thèses de doctorat n’est pas nul. Il a précisément consisté à lui faire « vivre » — c’est son mot — l’expérience de l’échec. La lexicologie part des lexèmes et ne parvient pas à saisir le système qui leur est sous-jacent — la métaphore spatiale vient de Greimas : le niveau des « signes » (au sens saussurien du mot) n’est pas pertinent, même si la définition d’une « sémiotique » comme système de signes reste valable. Le travail ultérieur de Greimas, qui le conduira, une vingtaine d’années plus tard, à Sémantique structurale (Greimas, 1966) consistera à construire le système sous-jacent à la manifestation.

Ceux qui ont connu Greimas — ou qui, simplement, l’ont bien lu — savent qu’il était animé d’un optimisme épistémologique inébranlable : on en trouvera un témoignage explicite — j’y reviendrai — dans le texte sur « L’actualité du saussurisme ». Nécessairement cet optimisme se doublait d’une sévérité absolue à l’égard de tout ce qui faisait obstacle à la mise en place d’une méthodologie pertinente. Le jugement qu’il porte sur ses premiers travaux est empreint de cette extrême sévérité. Est-elle entièrement méritée ?

Je hasarde d’abord une conjecture : j’ai bien l’impression que Greimas, quoi qu’il en dise ou en laisse entendre [5] , s’est pris de passion pour la mode, et sans doute pas seulement celle de la saison 1829-1830. Je me demande s’il n’a pas conservé ce goût pour plusieurs années, au point de le communiquer à Barthes : on se souvient que celui-ci publiera en 1967 Le système de la mode, qui, selon le témoignage de Greimas, a commencé par le projet d’une thèse… avec Martinet. Je me plais à imaginer les deux jeunes professeurs, dans leur exil alexandrin en 1949 [6] , évoquer ensemble les futilités apparentes de la mode et ses réalités « sémiologiques » (historiquement, le mot, compte tenu de ses origines saussuriennes, a pu être prononcé) à propos des thèses déjà soutenues de l’un et de la thèse future de l’autre… Et je ne résiste pas au plaisir de citer le passage dans lequel Greimas rapporte la visite que Barthes et lui ont rendue à Martinet, sans doute vers les années 56 ou 57 : Greimas se révèle dans ces propos — vigoureusement articulés avec cet accent lituanien qu’il n’a jamais abandonné — conforme au personnage qu’il était devenu (qu’il avait, sans doute, toujours été) : à la fois jovial et caustique, toujours aussi confiant dans l’avenir de la sémiotique et sévère pour ceux, par exemple Martinet, qui ne s’inscrivent pas dans son projet :


« Quand nous sommes allés chez Martinet, avec qui Barthes voulait inscrire sa thèse, Barthes lui a posé la question : “D’après vous, quel est le lieu le plus significatif de la mode féminine ?” Évidemment, pour Martinet, c’était les jambes. Cette histoire de jambes était tout un programme : comment une attitude sémiotique peut se détacher de l’observation. Barthes a dit : “Mais qu’est-ce que je peux faire avec la jambe, ça n’a que trois catégories sémiques : avec ou sans bas, avec ou sans couture, avec ou sans talon, c’est tout ? Le démarrage de la sémiotique, c’est dans de tels événements qu’il se produit ».

(1987a, p. 303-304)



On le voit : la mode a joué son rôle — considérable, sans doute, au-delà de l’anecdote — tant dans la fondation de la sémiologie barthésienne que dans celle de la sémiotique greimasienne. La jambe féminine telle qu’elle est donnée à l’observation ne peut fournir un objet à la sémiotique, pas plus que les unités lexicales immédiatement livrées par le corpus des journaux de mode. Greimas en avait-il le pressentiment au moment où il rédigeait ses thèses ? Sans doute pas clairement : les positions théoriques sur lesquelles il campe, par exemple sur le problème du référent — on sait qu’il ne porte pas encore ce nom — évoquent, mais totalement inversées, celles qu’il soutiendra plus tard :


« En nous livrant à la description objective d’un domaine défini, compris presque complètement dans la notion de costume et recouvert par le concept d’“élégance vestimentaire”, nous avons voulu nous tenir le plus près possible des choses : prendre pour point de départ le monde des réalités et non celui des mots ».

(La mode en 1830, p. 7)



On est là, certes, précisément aux antipodes non seulement du saussurisme, mais plus encore de la théorie du référent que Greimas se donnera dans la suite, par exemple dans l’article Référent du Dictionnaire (Greimas et Courtès, 1979, s.v. Référent) : comme si sa thèse donnait déjà, mais en creux, le modèle de ce qui deviendra la sémiotique.

Mais après tout rien n’empêche de lire un ouvrage sans tenir compte de l’avis que, trente-cinq ans après, l’auteur formulera dessus. A cet égard, qu’en est-il des deux thèses de Greimas ? Je passe rapidement sur leur valeur documentaire. Au non-spécialiste que je suis des problèmes d’histoire du lexique elle paraît considérable. Greimas a dépouillé avec acharnement l’énorme corpus qu’il s’est donné, et il en décrit le lexique non seulement avec une admirable précision philologique, mais encore, souvent, avec une sorte d’allégresse qui semble s’accentuer avec la futilité des pratiques évoquées par les mots qu’il décrit : je me contente ici de renvoyer le lecteur par exemple au chapitre des cosmétiques, comme on disait déjà à l’époque, ou à celui des vêtements d’intérieur, désignation pudibonde des sous-vêtements. Savez- vous ce que c’est, par exemple, qu’un corset préservatif ? Vous l’apprendrez p. 73.

J’ai parlé d’histoire du lexique. C’est qu’effectivement Greimas entend faire œuvre d’historien, même si, de façon apparemment paradoxale, il adopte un point de vue strictement synchronique —– sans d’ailleurs se référer explicitement à Saussure, ni utiliser sa terminologie spécifique. C’est qu’à vrai dire Greimas à l’époque ne connaît guère Saussure que de nom, et est encore plein à son égard — on le verra dans un instant — des préjugés que lui ont communiqués ses premiers maîtres. Il n’en a que plus de mérite à retrouver tout seul la dichotomie saussurienne :


« Évitant autant que possible le point de vue historique, et ne désirant réaliser qu’une description statique d’un état de langue donné, nous n’avons attaché qu’une importance secondaire au maniement des dictionnaires ».

(La mode en 1830, p. 7)



Posée avec force dès l’introduction, répétée dans la conclusion, cette prise de parti synchronique est observée, si j’ai bien lu, avec une grande rigueur dans les deux thèses : c’est pour l’essentiel la « saison des modes 1829-1830 » (p. 7) qui a servi à constituer le corpus sur lequel Greimas a travaillé. Il s’autorise assez fréquemment quelques excursions dans un passé récent (rarement avant 1820) et dans un avenir proche (jamais, sauf oubli, après 1840) : c’est qu’il a préalablement posé l’homogénéité de la période. Alors, où trouver l’histoire dans cette description d’un état du lexique ? Précisément dans le projet posé par l’auteur, une fois encore dans l’introduction puis dans la conclusion, de « constituer une documentation suffisante sur un vocabulaire déterminé, à une époque donnée, en vue de comparaisons ultérieures avec les états antérieurs et postérieurs du même vocabulaire » (p. 8). Et il se réfère à Darmesteter pour se rallier au projet de la « science de la transformation des sens » (p. 8).

Je n’hésite donc pas à le dire : les deux thèses de Greimas, en dépit (ou à cause ?) de leurs prises de parti rigoureusement synchroniques, ont en réalité une visée historique.

Comment s’en étonner quand on sait que le projet fondamental de l’auteur est de mettre en relation les phénomènes lexicaux et les données sociologiques :


« Nous avons cru qu’un rapprochement des domaines lexicologique et sociologique ne pouvait manquer de présenter un certain intérêt ».

(thèse complémentaire, p. 260)



Comment, pour un tel programme, éviter l’histoire ? Sans se l’être donné comme visée explicite, l’auteur s’engage résolument dans l’étude des relations historiques entre les « nouvelles conditions économiques et sociales » et leur reflet lexical :


« Le confortable de la vie est une idée anglaise, mais en même temps, et peut-être davantage encore, une idée capitaliste, et ceci explique la lenteur avec laquelle il parvint à s’acclimater en France, l’industrialisation du pays étant cette fois-ci en retard sur l’évolution des idées ».

(thèse complémentaire, p. 263)



On l’a compris : je ne partage pas, à l’égard de ses thèses, la sévérité affichée par Greimas. L’impression qu’elles laissent au lecteur d’aujourd’hui est fondamentalement ambiguë. Au-delà de la valeur documentaire qu’elles conservent, elles se caractérisent doublement. On y lit d’abord un projet ambitieux : celui d’une lexicologie sociale historique. Greimas, en 1983, aura beau — avec, peut-être, une ombre de coquetterie ? — faire la fine bouche : l’idée était intéressante. Elle était évidemment prématurée. Il n’est pas impossible, ensuite, d’y repérer, mais le plus souvent en creux, quelques-unes des préoccupations qui, progressivement, vont se faire jour et faire naître la sémiotique.

Avec l’article sur « L’actualité du saussurisme », la scène, en 1956, est entièrement différente. Greimas a peu publié depuis 1948 : on ne recense guère, en 1950, que le second volet de l’article, en collaboration avec Matoré, sur « La méthode en lexicologie » [7] . Pour Greimas, Saussure a cessé d’être une vague référence plus ou moins suspecte : il se plaint au contraire du « peu de résonance qu’a eu la théorie saussurienne en France » (1956, p. 373). Ici Greimas exagère un peu, en tout cas joue avec la chronologie. En 1935, un jeune linguiste — très jeune en effet : il n’avait alors que 18 ans… — pouvait bien « considérer avec dédain les travaux des Écoles de Genève et de Prague » (1956, p. 371). C’était le reflet d’une attitude effectivement fréquente chez les philologues français de l’époque, par exemple le bon Antonin Duraffour, excellent dialectologue avec qui Greimas avait fait, à Grenoble avant la guerre, ses premières armes. Mais ce n’est évidemment plus le cas à Paris dans les années 50, et même avant. Dès 1938, Georges Gougenheim donnait à l’« enseignement de Saussure à l’École pratique des hautes études » (1938, p. 8) un rôle fondateur, pour la distinction entre la synchronie et la diachronie [8] . Robert-Léon Wagner, en 1953 dans un cours de Grammaire et philologie publié par le CDU — et certainement bien avant dans son enseignement oral à la Sorbonne — accordait une place centrale au CLG [9] . Il précisait dans ce cours des idées déjà présentes dans un article publié dès 1948 dans Les Temps modernes. Et le collaborateur de Greimas, Georges Matoré, tient lui aussi, en 1953, le plus grand compte du CLG. L’originalité de Greimas n’est donc pas de faire découvrir le texte — beaucoup d’autres l’ont fait avant lui — mais d’en dégager l’effet possible sur les autres disciplines.

C’est que la stature du jeune professeur — il est toujours en poste à Alexandrie — a pris de l’ampleur. Il se sent et se veut toujours linguiste — il le sera jusqu’à la fin de sa vie, et ressentira avec amertume l’exclusion dont il sera victime de la part de certains milieux linguistiques [10] . Mais en même temps il envisage de façon de plus en plus précise la fonction modélisante de la linguistique parmi les sciences humaines. Pour le quarantième anniversaire de la publication du CLG, il publie dans Le Français moderne un article intitulé « L’actualité du saussurisme », qui témoigne d’une très profonde imprégnation saussurienne. L’article, construit avec la souple rigueur qui caractérise les travaux de Greimas, fait intervenir alternativement les trois grandes dichotomies saussuriennes : langue/parole, signifiant/signifié, synchronie/diachronie. Plutôt que de rester à l’intérieur du champ de la linguistique, Greimas voudrait « plutôt montrer l’efficacité de la pensée de F. de Saussure qui, dépassant les cadres de la linguistique, se trouve actuellement reprise et utilisée par l’épistémologie générale des sciences de l’homme » (1956, p. 372). Avec Saussure, ce que Greimas vise fondamentalement, c’est l’extension d’une théorie de la connaissance et d’une méthodologie — elles-mêmes fondées sur ce qu’il appelle une « vision du monde » — aux autres sciences humaines.

Deux exemples de cette « extrapolation » sont déjà en cours sous ses yeux : ceux de la phénoménologie de Merleau-Ponty et de l’anthropologie structurale de Claude Lévi-Strauss.

On le sait, et l’article de Maria-Pia Pozzato (1997) y revient avec pertinence et profondeur, il existe, en dépit de certaines apparences, une profonde sympathie entre la réflexion de Merleau-Ponty et celle de Greimas. Elle se manifestera pleinement dans le dernier livre de Greimas, De l’imperfection (1987b). Dès 1956, Greimas perçoit très clairement l’importance du projet de Merleau-Ponty : il s’agit en effet d’« élaborer une psychologie du langage où la dichotomie de la pensée et du langage est abandonnée au profit d’une conception du langage où le sens est immanent à la forme linguistique » [11]  (p. 373).

Il faut l’avouer : le linguiste saussurien, quand il feuillette les travaux de Merleau-Ponty, est parfois — souvent ? — surpris par certaines interprétations — faut-il les dire de détail ? sans doute, pour la raison qu’on va à l’instant apercevoir. Ainsi, on s’étonne légitimement de le voir poser que « Saussure distinguait une linguistique synchronique de la parole et une linguistique diachronique de la langue » (1953-1960, p. 76). Mais bizarrement ces imprécisions — ces « erreurs » ? — de détail sont surmontées, et l’interprétation globale du CLG qui est donnée par Merleau-Ponty « paraît à bien des égards comme le prolongement naturel de la pensée saussurienne » : c’est ici Greimas qui reprend la parole (p. 373), de façon à mes yeux pleinement pertinente. De même, il faut, certes, plus d’un instant de réflexion pour accepter la suggestion de Merleau-Ponty selon laquelle « Saussure pourrait bien avoir esquissé une nouvelle philosophie de l’histoire » (1953-1960, p. 56 ; Greimas cite cette formule dès les premières lignes de son article, p. 371). On est, en tout cas, aux antipodes de la doxa traditionnelle des linguistes. On ne peut ici qu’admirer la divination qui a fait repérer au philosophe les pensées sous-jacentes du Cours, ici occultées par des éditeurs, pour une fois moins attentifs qu’à l’ordinaire, ou peut-être déjà guidés par une doxa en gestation. Pas plus que Merleau-Ponty en 1953, Greimas en 1956 n’avait accès aux sources manuscrites du CLG — Godel ne les révélera qu’en 1957 : le philosophe et le linguiste ont su lire « sous » les signes, pour reprendre l’expression de Greimas (voir plus haut).

Pour Lévi-Strauss, les faits sont, selon Greimas, plus transparents. La spécificité de son travail est d’avoir transposé hors du champ proprement linguistique l’opposition saussurienne de la langue à la parole, ou, en termes déjà hjelmsleviens — on voit que la hjelmslevisation greimasienne de Saussure est très précoce — celle du système au procès :


« L’application du postulat saussurien lui [il s’agit du sociologue, car c’est ainsi que Greimas qualifie Lévi-Strauss] lui permet […] d’opposer valablement le “procès” de la communication des femmes aux structures de la parenté, l’échange des biens et des services à la structure économique ».

(p. 374)



Et l’on constate avec intérêt que Greimas ne s’étonne ni de l’étroite relation établie par Lévi-Strauss entre Freud et Saussure — en 1955 : Lacan est déjà là, certes, mais vient tout juste de commencer à parler de Saussure —, ni de l’emploi tout de même passablement déviant par rapport à la lettre du texte saussurien du concept de signifiant. Il cite avec délectation ce beau fragment de Tristes tropiques :

« D’abord, au-delà du rationnel, il existe une catégorie plus importante et plus fertile, celle du signifiant qui est la plus haute manière d’être du rationnel, mais dont nos maîtres (plus occupés sans doute à méditer l’Essai sur les données immédiates de la conscience que le Cours de linguistique générale de Ferdinand de Saussure) ne prononçaient même pas le nom » (1956, p. 371 et 374).

C’est que Greimas reprend à son compte cette substantivation globale du signifiant — séparé, on le remarquera au passage, de « son » signifié qui, dans le CLG, est littéralement empêché de le quitter. On verra dans un instant la fonction de cette extension — au sens topologique du mot — du concept de signifiant.

Aux deux exemples de la phénoménologie et de l’anthropologie, Greimas est bien tenté d’en ajouter un troisième : celui de l’histoire. A vrai dire, il le fait, apparemment, sans grande conviction, et les deux historiens qu’il cite — Marc Bloch et Charles Morazé — ne lui fournissent que des déclarations programmatiques « optimistes », certes, c’est le mot de Greimas [12]  (p. 381, n. 21), mais tout de même bien imprécises.

Il n’a pas besoin d’eux : l’exemple de Merleau-Ponty et de Lévi-Strauss lui suffit pour envisager un projet grandiose :


« Rien ne s’opposerait donc, en principe, à l’extension de méthodes structuralistes à la description de vastes champs de symbolismes culturels et sociaux, recouverts par le signifiant linguistique et saisissables à travers lui ».

(p. 375)



Parmi ces « champs de symbolisme », Greimas énumère, peu après, « les systèmes mythologiques, religieux ou cette forme de fabulation moderne qu’est la littérature » (p. 376).

On le voit : l’extension envisagée présuppose deux conditions. La première est la définition du signifiant comme « plan du langage considéré dans son ensemble et recouvrant de ses articulations la totalité des signifiés ». Le lecteur assidu du Dictionnaire raisonné de la théorie du langage (Greimas et Courtès, 1979) aura reconnu le contenu de l’article Signifiant : plus de vingt ans avant, l’exigence est déjà posée. La seconde condition est de mettre en place un modèle apte à rendre compte de ces langages spécifiques qui se donnent comme signifiant un système de signes déjà constitué. A cette double condition, le modèle du CLG ne satisfait pas immédiatement. C’est la raison pour laquelle, dès 1956, Greimas procède à une opération de substitution : au Saussure « authentique » — si ce mot a un sens, notamment à propos de Saussure… — il substitue un Saussure réinterprété par Hjelmslev. Là encore la permanence de la réflexion de Greimas est exemplaire : en 1985, il rédigera un bref avant-propos au très suggestif « Retour à Saussure ? » de Claude Zilberberg. Et il énoncera l’« affirmation » — c’est son mot — suivante :


« Une relecture de Saussure n’est possible qu’à travers Hjelmslev, seul héritier légitime, un Hjelmslev qui ne se trouve pas tout à fait à l’endroit où nous l’avons situé ».

(1985, p. 3)



Ainsi Hjelmslev — ou, plus exactement un Saussure hjelmslevisé — se substitue-t-il progressivement au Saussure du CLG.

Et pourtant Greimas n’est pas encore tout à fait familier avec l’appareil théorique de Hjelmslev : il vient tout juste de lire, en anglais, les Prolégomènes. Et — qu’on n’aille surtout pas croire à une vétilleuse critique de ma part — il n’évite pas une confusion, à vrai dire excusable en cette période de découverte : il confond les deux langages à plusieurs plans mis en place dans le chapitre 22 des Prolégomènes et donne le nom de métalangages à ce qui est de toute évidence les langages de connotation :


« De même que la langue, pour se construire ses systèmes de signes, utilise des structures phonologiques qui, en droit sinon en fait, lui sont antérieures [13] , de même, pourrait-on dire, les métalangages se servent des signes linguistiques pour développer leurs formes autonomes ».

(p. 376)



Comme exemple de première « description du métalangage (souligné par M. A.) littéraire » (p. 376), Greimas cite le degré zéro de l’écriture. On ne s’étonnera donc pas de constater que Barthes fera l’année suivante, dans Mythologies (1957), la même confusion que lui.

Le projet d’extension des méthodes de la linguistique ne s’arrête pas aux systèmes pourvus d’un signifiant verbal : Greimas va plus loin, et envisage de leur faire prendre en charge « les formes plastiques ou les structures musicales » (p. 377). Les références qu’il se donne ? Focillon et Malraux pour les formes plastiques, Boris de Schloezer pour la musique. C’est pour ces langages non verbaux que Greimas fait enfin surgir la sémiologie saussurienne :


« […] de l’extension du saussurisme à la musicologie [et à la description des formes plastiques] sortirait certainement, en même temps qu’une meilleure compréhension de problèmes propres à chaque domaine, une sémiologie générale pressentie et souhaitée par F. de Saussure ».

(p. 377)



En ce point, je me pose une question : est-ce intentionnellement que Greimas cantonne la sémiologie saussurienne aux langages non verbaux ? Car il ne l’a nullement alléguée tant qu’il s’agissait des mythes, des discours religieux ou littéraires. L’intentionnalité d’une telle limitation n’est, de sa part, nullement impossible : elle ne serait que la conséquence des insuffisances qu’implicitement — par le choix de Hjelmslev — il lui reproche pour la description des systèmes à signifiant verbal.

Après une pointe critique — elle n’épargne ni Merleau-Ponty ni même Roland Barthes — sur la propension des chercheurs à prendre en compte surtout l’aspect individuel des faits étudiés [14] , Greimas aborde à la fin de son étude la troisième grande dichotomie saussurienne : celle de la synchronie et de la diachronie. Revenant alors à la linguistique stricto sensu, il envisage deux moyens de lever l’« incompatibilité » — c’est le mot qu’il emploie — entre les deux types d’approche :

1 / Le premier est de les subsumer par le concept de panchronie (p. 379). Ici, une surprise : Greimas semble faire venir cette notion de l’École danoise, spécifiquement de Viggo Brøndal. Mais il passe sous silence — pour quelle raison ? — son origine saussurienne. Certes, Saussure ne fait pas intervenir le point de vue panchronique pour les « faits particuliers et tangibles », mais seulement pour les « principes généraux » (CLG, p. 135). Est-ce, pour Greimas, une bonne raison d’effacer l’origine saussurienne de la notion ? On se souvient d’ailleurs que, plus tard, il en viendra à mettre en cause le concept même de synchronie, tout en sauvegardant, d’une façon qui, à vrai dire, fait problème, celui de diachronie (Greimas et Courtès, 1979, s.v. Achronie, Diachronie et Synchronie – panchronie est absent du Dictionnaire).

2 / Le second moyen est d’établir une relation dialectique entre synchronie et diachronie. Greimas met ainsi en place « une nouvelle extrapolation du saussurisme qui ne serait du reste nullement une trahison de la pensée saussurienne » (p. 379). C’est ici le concept marxiste de praxis qui se trouve convoqué par l’entremise de Merleau-Ponty.

On l’a compris : l’article de Greimas, par son ambition, sa hardiesse, sa profondeur, est, en dépit de quelques silences et ambiguïtés, un moment fort de l’histoire non seulement du saussurisme, mais encore de la linguistique et des sciences humaines. Le CLG, même s’il est déjà partiellement relayé par la glossématique hjelmslevienne, y apparaît pour ce qu’il est : le grand texte refondateur de la linguistique et fondateur de la sémiologie/sémiotique.

Reste la troisième et ultime étape de ce voyage dans la préhistoire de la sémiotique greimasienne. Nous sommes cette fois en 1963, et Greimas, après un séjour à Ankara, vient d’être nommé professeur de linguistique française à l’Université de Poitiers, où il rencontrera un jeune assistant : Jean-Claude Coquet. Désormais Greimas est connu sinon du grand public — il n’a encore publié aucun livre —, du moins des linguistes français : ils ont lu ses articles déjà nombreux, ils l’ont rencontré et écouté aux séances mensuelles de la SELF [15] . Certains d’entre eux suivent déjà, à l’Institut Henri-Poincaré, son cours de sémantique, ou en lisent les fascicules très artisanalement ronéotypés que diffuse l’ENS de Saint-Cloud : c’est déjà une version très élaborée de ce qui paraîtra en 1966 sous le titre Sémantique structurale. En même temps qu’il poursuit ce vaste projet, Greimas s’intéresse de près aux travaux menés à Besançon pour une description mécanographique de la langue — l’informatique est encore inconnue, et on bricole avec les moyens du bord : les fiches perforées. Il publie non seulement dans les Cahiers de lexicologie (Greimas, 1959), mais encore dans le très confidentiel et très technique Bulletin d’information du Centre d’analyse lexicologique de Besançon (Greimas, 1960). C’est cette modeste activité d’artisan de la linguistique qui lui donne une entrée dans les toutes récentes Études de linguistique appliquée. C’est dans le deuxième numéro de cette revue qu’il publie son article joliment — et longuement — intitulé « Analyse du contenu. Comment définir les indéfinis ? (Essai de description sémantique) » [16] .

Le titre, à vrai dire, est parfaitement explicite : la visée de l’auteur est de décrire le « signifié global » du champ notionnel de la quantité en français. Le syntagme signifié global mérite un mot de commentaire. Le nom signifié manifeste sa provenance saussurienne. Mais l’adjectif global trouve son étymon sinon verbal, du moins épistémologique chez Hjelmslev : le signifié global est le nom provisoirement donné au plan du contenu.

La référence primordiale de l’auteur est donc le Saussure hjelmslevisé qu’on a déjà vu poindre dans « L’actualité du saussurisme » et qui triomphera dans Sémantique structurale. Mais, pour le détail de la description du « signifié global » ainsi posé, c’est Viggo Brøndal qui est sollicité.

Mais quel Brøndal ? Il faut bien sûr citer le très bref, très illustre et, tout compte fait, très énigmatique article sur « Omnis et totus » : l’analyse semble en effet exclusivement orientée vers la justification de l’étymologie des deux mots :


« Totus...
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